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A ILUSTRISSIMA SENHORA PREGOEIRA DO MUNICIPIO DE FAMA/MG
PROCESSO LICITATORIO N° 40/2026 - PREGAO PRESENCIAL N° 07/2026

Recorrente: VISAO UNICA BANDA SHOW LTDA - ME
Recorrido: DANIEL LUIS DE SOUZA — ME

A empresa DANIEL LUIS DE SOUZA - ME, inscrita no CNPJ sob o0 n° 20.502.698/0001-
50, endereco na Rua Lupércio Jose Ferreira, n° 65 - Centro, no municipio de EIoi
Mendes/MG, CEP: 37.110-000, por seu representante legal ao final assinado, vem,
respeitosamente, apresentar suas

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

interposto pela empresa VISAO UNICA BANDA SHOW LTDA ME, pelas razdes de fato
e de direito a seguir expostas.

|. SINTESE DO RECURSO

A empresa recorrente sustenta, em sintese, que determinadas propostas teriam sido
apresentadas sem a indicacdo da marca dos equipamentos, 0 que, segundo sua
interpretacéo do edital, implicaria obrigatoriamente a desclassificacao das licitantes.

Alega ainda suposto cerceamento de defesa em razdo da nado disponibilizacdo da
gravacao da sessao publica.

Contudo, tais alegac6es ndo merecem prosperar, como se demonstrara.

' (35)98406-2288 [Kconltaltod2eventos@gmail.com

ALFENAS/MG: AV.CRUZEIRD DO SUL, 112. ALTO DO AERODPORTO.CEP 37130-000
ELOI MENDES/MG: RUA BRIGADEIRD LUPERCIO JOSE FERREIRA, 65 . CENTRO.CEP 37110-000

CNPJ20.502.6898/0001-50 . Insc. Municipal ODB3676



B D= "'

D2 EVENTOS

ll. DO OBJETO DA LICITACAO — PRESTACAO DE SERVICOS

Inicialmente, é essencial destacar que o objeto da presente licitacdo consiste na
prestacao de servigos de sonorizagcédo de grande porte e iluminagao, painel de led p3 e
geradores para a realizacdo de eventos do Municipio de Fama/MG.

Nesse contexto, a eventual indicacdo de marca de equipamentos possui carater
meramente referencial, ndo sendo elemento essencial para a avaliagdo da proposta.

O que se licita é a capacidade técnica de execucdo do servico, e nao a compra de
equipamentos determinados.

Portanto, a marca dos equipamentos nao interfere no julgamento da proposta, tampouco
compromete a execucéo do objeto.

1. DA PRESERVAC}AO DA COMPETITIVIDADE
A tese da recorrente, se acolhida, produziria efeito contrario ao interesse publico.

Isso porque resultaria na desclassificacao de diversas propostas por motivo meramente
formal, reduzindo a competitividade do certame.

O entendimento consolidado na jurisprudéncia administrativa € de que a licitagdo néo
deve ser anulada ou restringida por formalidades irrelevantes quando n&o houver
prejuizo a Administracao.

IV. DA INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA

O recorrente sustenta que ndo houve disponibilizacdo da gravacao integral da sesséo
publica. Todavia, a Lei n® 14.133/2021 exige o registro formal dos atos da sessao em ata
circunstanciada, documento que foi regularmente disponibilizado a todos os licitantes.

A gravagéao audiovisual ndo constitui requisito de validade do procedimento, tratando-se
apenas de meio auxiliar de registro, salvo previsdo expressa no edital.

No caso concreto, o contraditorio e a ampla defesa foram plenamente assegurados, uma
vez que todos os licitantes tiveram acesso a ata e puderam impugnar os atos praticados.

Ademais, o préprio exercicio do direito recursal pela recorrente, mediante apresentacao
de razdes extensas e detalhadas, demonstra que a auséncia de gravacdo audiovisual
nao comprometeu a compreensao dos fatos.

Aplica-se, portanto, o principio Pas de Nullité Sans Grief, segundo o qual ndo se declara
nulidade sem demonstracéo de prejuizo efetivo, o que manifestamente néo ocorreu.
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O entendimento é pacifico no ambito do Tribunal de Contas da Unido no sentido de que
irregularidades meramente formais, que ndo afetem o conteudo da proposta ou a
competitividade do certame, ndo devem conduzir a desclassificagdo automatica dos
licitantes.

Nesse sentido, o TCU, por meio do Acorddo n° 2622/2013 - Plenario, firmou
entendimento de que nédo se deve excluir propostas por falhas irrelevantes, sob pena de
restringir a competitividade do certame e frustrar o interesse publico na obtencdo da
proposta mais vantajosa. Conforme consignado na referida deciséo:

“A diligéncia prevista em lei deve ser utilizada para sanar falhas formais, evitando o formalismo
excessivo que comprometa a competitividade do certame.” (Acérdao n° 2622/2013 — Plenario — TCU)

Na mesma linha, o TCU reafirmou que a Administracdo deve priorizar a realizacdo de
diligéncia quando a irregularidade for sanavel.

Nesse sentido dispde o Acorddo n® 1211/2021 — Plenario, ao estabelecer que:

“E irregular a desclassificagéo de proposta ou inabilitagéo de licitante sem a realizac&o de diligéncia
destinada a esclarecer ou complementar a instrugdo do processo, quando a falha for sanavel.”

A jurisprudéncia da Corte de Contas também repudia o excesso de formalismo nos
procedimentos licitatérios. O Acérdao n° 2443/2021 — Plenario registra que:

“O excesso de formalismo na condug¢do dos procedimentos licitatérios afronta os principios da
razoabilidade, da competitividade e da busca da proposta mais vantajosa.”

No mesmo sentido, o Acordao n°® 357/2015 — Plenario estabelece que:

“Falhas meramente formais, que ndo comprometam a compreensao da proposta ou a igualdade entre os
licitantes, ndo devem ensejar a desclassificagao da proposta.”

Dessa forma, a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido é clara ao afirmar que o
procedimento licitatorio deve observar o principio do formalismo moderado, evitando-se
a desclassificacdo de propostas por falhas meramente formais, especialmente quando
passiveis de saneamento por diligéncia.

Assim, a exigéncia de indicacdo da marca nao pode ser interpretada de forma absoluta
ou desproporcional, devendo prevalecer os principios da razoabilidade, da
competitividade e da busca da proposta mais vantajosa para a Administrag&o.
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VI. DA VINCULACAO AO EDITAL E DA ISONOMIA
O recorrente afirma que houve violagdo ao principio da vinculagdo ao edital.

Contudo, a Administracdo nao afastou qualquer regra essencial do instrumento
convocatorio, limitando-se a aplicar interpretacdo razoavel e proporcional das
disposicdes editalicias, em consonancia com o0s principios da isonomia, da
competitividade e do interesse publico, previstos no art. 5°, caput, da Constituicdo
Federal de 1988 e no art. 11 da Lei n® 14.133/2021.

Ressalte-se que todos os licitantes participaram do certame em igualdade de condicdes,
inexistindo qualquer tratamento diferenciado ou vantagem indevida.

Ademais, a proposta vencedora apresentou o menor preco Vvalido, atendendo
plenamente ao objetivo da licitagdo de selecionar a proposta mais vantajosa para a
Administracdo, conforme dispde o art. 11, inciso |, da Lei n°® 14.133/2021.

VIl. DA IMPOSSIBILIDADE DE DESCLASSIFICACAO POR VICIO SANAVEL

A auséncia de indicacdo da marca ndo compromete a execucdo contratual, uma vez que
a empresa vencedora permanece vinculada as especificagfes técnicas estabelecidas no
edital.

Nos termos da Lei n® 14.133/2021, a Administragdo pode promover diligéncias para
esclarecer ou complementar informacdes constantes das propostas, desde que nao haja
alteracdo substancial de seu conteudo. Assim, eventual indicacdo posterior da marca
nao modifica o preco ofertado nem o objeto da contratacdo, limitando-se a esclarecer
informacdo de carater acessorio. Dessa forma, ndo h& fundamento para a
desclassificacéo da proposta.

O cerne do recurso interposto pela empresa VISAO UNICA reside justamente na
auséncia de indicacao de marca na proposta apresentada. Entretanto, a jurisprudéncia
do Tribunal de Contas da Uni&o tem consolidado entendimento no sentido de que falhas
formais ou omissBes sanaveis ndo devem ensejar a exclusdo automéatica do licitante,
sobretudo quando nao ha prejuizo a isonomia, a competitividade ou a compreenséao da
proposta, conforme destacado no Acérdao n° 1.211/2021 — Plenario.

Nesse contexto, deve prevalecer o principio do formalismo moderado, previsto na Lei n®
14.133/2021, segundo o qual a Administragdo deve evitar rigor excessivo que
comprometa a obtencéo da proposta mais vantajosa.

Ademais, a propria legislagdo admite o saneamento de erros ou falhas que néo alterem
a substancia da proposta. A indicacdo da marca constitui elemento informativo, ao passo
gue o atendimento as especificagbes técnicas do edital € o fator determinante para
assegurar a adequada execugao contratual.
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Assim, se o produto ofertado atende integralmente ao descritivo técnico exigido, eventual
auséncia de indicacdo da marca configura mera irregularidade formal.

Nessa linha, agiu corretamente o pregoeiro ao manter a proposta apresentada, podendo,
se necessario, promover diligéncia para que o licitante confirme a marca do produto
ofertado, sem que isso represente qualquer alteracdo da proposta originalmente
apresentada.

VIIIl. DO CRITERIO DO MENOR PRECO

O procedimento licitatério na modalidade pregdo tem como finalidade selecionar a
proposta mais vantajosa para a Administracdo, sendo usualmente adotado o critério de
julgamento pelo menor preco.

No caso concreto, a proposta vencedora atende integralmente as especificacdes
técnicas do edital e apresentou o menor valor entre as licitantes, revelando-se, portanto,
a mais vantajosa para a Administracao.

O interesse publico ndo pode ser sacrificado por formalismo exacerbado, sobretudo
quando inexistem prejuizos a isonomia ou a competitividade do certame.

A recorrente sustenta que o menor preco ndo justificaria a aceitagcdo da proposta.
Todavia, o art. 11, inciso |, da Lei n® 14.133/2021 estabelece que o processo licitatorio
tem como objetivo assegurar a selecdo da proposta apta a gerar o resultado de
contratacao mais vantajoso para a Administracdo Publica.

Assim, desclassificar a proposta vencedora por questdo meramente formal qual seja, a
auséncia de indicacdo de marca para contratar proposta de maior valor afrontaria
diretamente os principios da economicidade, da razoabilidade e da busca da proposta
mais vantajosa.

A jurisprudéncia também caminha nesse sentido. O Superior Tribunal de Justica ja
decidiu que a desclassificacdo de propostas por erros formais irrelevantes viola os
principios da razoabilidade e da competitividade nos procedimentos licitatérios (REsp n°
1.177.342).

IX. DA CONFUSAO ENTRE CONTRATACAO DE SERVICO E FORNECIMENTO DE
PRODUTO

A recorrente sustenta, em sintese, que a auséncia de indicacdo de marca impediria a
identificacdo do objeto ofertado. Contudo, tal argumento decorre de evidente equivoco
quanto a natureza da presente contratagao.
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Com efeito, a exigéncia ou identificagdo de marca mostra-se pertinente, em regra, nas
licitagBes destinadas a aquisi¢cao de bens ou produtos como, por exemplo, na compra de
computadores, veiculos ou equipamentos especificos — situacdes em que a marca pode
constituir elemento relevante para a identificacdo do produto ofertado. Entretanto, ndo &
essa a natureza da presente licitagao.

O objeto licitado refere-se a prestacéo de servicos especializados para realizacdo de
eventos, compreendendo atividades como sonorizacao, iluminagéo, de painéis de LED
e gerador. Trata-se, portanto, de contratagdo de servicos, e ndo de aquisicao de
equipamentos.

Nessa modalidade de contratacdo, 0s equipamentos eventualmente utilizados
constituem mero meio para execucao do servico contratado, e ndo o objeto principal do
contrato administrativo.

Em outras palavras, quando a Administracdo Publica contrata servicos de sonorizacéo
ou estrutura para eventos, o que efetivamente importa é o atendimento as especificacbes
técnicas e a capacidade operacional exigida no edital, tais como a poténcia sonora
adequada ao evento, a cobertura e distribuicdo do som, a qualidade técnica da operagéo
e a estrutura compativel com o porte do evento. Nao é a marca do equipamento, por si
s6, que define o cumprimento do objeto contratado.

A titulo ilustrativo, equipamentos fabricados por empresas como Yamaha, JBL, podem
apresentar desempenho técnico equivalente, sendo plenamente capazes de atender as
mesmas exigéncias operacionais previstas no edital.

Dessa forma, a simples auséncia de indicacéo de marca ndo compromete a identificacéo
da proposta, tampouco impede a verificacdo do atendimento as especificacdes técnicas
exigidas.

Adotar entendimento diverso implicaria, inclusive, restringir indevidamente a
competitividade do certame, ao privilegiar fabricantes ou marcas especificas, pratica que
a legislacéo de licitacdes busca evitar. A propria Lei n® 14.133/2021 estabelece que a
definicdo do objeto deve priorizar requisitos de desempenho e funcionalidade, evitando
exigéncias que restrinjam a competicdo sem justificativa técnica adequada.

Assim, resta evidente que o argumento apresentado no recurso parte de premissa
equivocada, ao tratar uma contratacdo de prestacdo de servicos como se fosse uma
aquisicao de produtos, razao pela qual ndo merece prosperar.
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A pretenséo da recorrente também contraria o entendimento consolidado dos 6rgéos de
controle quanto a conducdo dos procedimentos licitatorios, especialmente no que se
refere ao principio do formalismo moderado.

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento pacifico no sentido de que falhas
formais ou meramente acessorias ndo devem resultar na desclassificacdo automatica de
propostas, devendo a Administragao privilegiar a selecéo da proposta mais vantajosa.

Nesse sentido, destaca-se 0 Acordado n® 2622/2013 — Plenario, no qual o TCU consolidou
o entendimento de que o procedimento licitatorio deve observar o formalismo moderado,
evitando-se a desclassificagéo de licitantes por meras irregularidades formais que nao
comprometam a substancia da proposta. Conforme consignado naquela deciséo:

“Falhas formais ou omissdes ndo essenciais devem ser sanadas, privilegiando-se a obten¢éo da
proposta mais vantajosa para a Administragédo.”

Assim, quando inexistir prejuizo a analise da proposta ou a competitividade do certame,
nao se justifica a exclusao do licitante por questdes meramente formais.

O mesmo entendimento é reiteradamente adotado pelo Tribunal de Contas do Estado de
Minas Gerais, que orienta a Administracdo Publica a evitar rigor excessivo na analise
das propostas, reconhecendo que a desclassificagéo por falhas formais ou irrelevantes
viola os principios da competitividade e da selecdo da proposta mais vantajosa.

Nesse contexto, os Tribunais de Contas tém reiteradamente afirmado que o processo
licitatério ndo pode se transformar em mecanismo de eliminacdo de concorrentes por
formalidades desnecessarias, especialmente quando o objeto da contratacédo
permanece plenamente identificavel e a proposta atende as exigéncias técnicas do
edital.

Portanto, o argumento apresentado pela recorrente ao pretender invalidar a proposta por
guestdo meramente formal, consistente na auséncia de indicagdo de marca em
contratacdo de prestacéo de servicos afronta diretamente a orientacdo consolidada do
Tribunal de Contas da Uni&o e do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, razéo
pela qual ndo merece prosperar.

X. DO PRINCIPIO DO FORMALISMO MODERADO

O recurso apresentado busca transformar uma informacdo meramente acessoOria em
fundamento para desclassificacdo automatica da proposta, o que contraria diretamente
a jurisprudéncia consolidada dos 6rgaos de controle.
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Tal entendimento afronta o principio do formalismo moderado, amplamente reconhecido
no ambito das licitagdes publicas, segundo o qual exigéncias meramente formais néo
podem se sobrepor a finalidade do procedimento licitatorio, que é a selecao da proposta
mais vantajosa para a Administracéo Publica.

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento reiterado no sentido de que falhas
formais que ndo comprometam a substancia da proposta ndo devem resultar na
desclassificacéo do licitante.

Nesse sentido, destaca-se o Acérdao n° 2622/2013 — Plenario, no qual a Corte de Contas
consolidou o entendimento de que o excesso de formalismo deve ser evitado no
julgamento das propostas, especialmente quando inexistir prejuizo a competitividade do
certame ou a adequada compreenséao do objeto licitado.

Conforme orientacdo firmada pelo Tribunal, falhas formais ou omissées sanaveis nao
devem levar a eliminacdo automatica de propostas, devendo a Administracao priorizar a
analise do conteudo da proposta e da efetiva capacidade de execucdo do objeto
contratado.

Em termos praticos, a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido é clara ao afirmar
gue nao se justifica a desclassificagdo quando nao ha qualquer prejuizo em relacdo aos
elementos essenciais da proposta, tais como o preco ofertado, o objeto contratado e a
capacidade técnica de execucéo.

Assim, inexistindo alteracdo ou comprometimento desses elementos essenciais, ndo ha
fundamento juridico para a excluséo do licitante por mera formalidade.

Portanto, ao pretender a desclassificagcdo com base em questdo acesséria consistente
na auséncia de indicacao de marca em contratagao que, inclusive, se refere a prestacao
de servicos o0 recurso apresentado desconsidera a jurisprudéncia consolidada do
Tribunal de Contas da Unido e afronta diretamente os principios da razoabilidade, da
competitividade e da sele¢céo da proposta mais vantajosa para a Administracao.

Dessa forma, a tese recursal ndo encontra respaldo na legislacdo nem na jurisprudéncia
aplicavel, devendo ser integralmente rejeitada

XIl. DA IMPOSSIBILIDADE DE DESCLASSIFICACAO POR MERA INDICACAO DE
MARCA EM SERVICO

A pretensdo da recorrente de desclassificagdo da proposta vencedora em razdo da
auséncia de indicacdo de marca dos equipamentos revela interpretacdo incompativel
com a natureza do objeto licitado.
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A presente licitacdo tem por finalidade a contratacdo de servicos de estrutura para
eventos, e ndo a aquisicdo de equipamentos. Nesse contexto, 0S equipamentos
eventualmente utilizados pelo contratado constituem meros meios de execugcao do
servico, nao se confundindo com o objeto da contratagéo.

Dessa forma, a eventual indicacdo de marca nao interfere no preco ofertado, na
capacidade técnica do licitante ou na qualidade do servico a ser prestado. Por essa
razdo, a auséncia dessa informacdo ndo possui relevancia material para o julgamento
da proposta.

A jurisprudéncia administrativa consolidou entendimento no sentido de que o
procedimento licitatorio deve observar o principio do formalismo moderado, evitando-se
desclassificacbes baseadas em irregularidades meramente formais que néo
comprometam a execucéo do objeto contratado.

Tal entendimento é reiteradamente adotado pelo Tribunal de Contas da Unido e pelos
Tribunais de Contas estaduais, inclusive pelo Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais.

Adotar a interpretacdo defendida pela recorrente significaria privilegiar formalidade sem
relevancia material, em detrimento da selecdo da proposta mais vantajosa para a
Administracdo Publica, objetivo central do processo licitatorio.

Tal conduta afrontaria diretamente os principios estabelecidos pela Lei n°® 14.133/2021,
especialmente os principios da razoabilidade, da proporcionalidade e da competitividade.

Xll. DA LEGALIDADE DA DECISAO DA PREGOEIRA

A decisdo que manteve a proposta vencedora observou os principios da competitividade,
do formalismo moderado e da selecao da proposta mais vantajosa para a Administracao
Publica. Assim, ndo se verifica qualquer ilegalidade ou vicio capaz de justificar a
anulacéo do resultado do certame.

XlI. DA PREMISSA EQUIVOCADA DO RECURSO

Todo o recurso da recorrente sustenta-se em uma premissa juridicamente equivocada:
a de que a auséncia de indicacdo de marca dos equipamentos configuraria vicio
insanavel da proposta. Tal entendimento, contudo, ndo encontra respaldo juridico.

Isso porque o objeto da presente licitagcdo consiste na prestacao de servicos de estrutura
para eventos, e ndo no fornecimento ou aquisi¢ao de produtos.
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Nesse contexto, 0s equipamentos mencionados tais como sistemas de som, iluminacgao,
painéis de LED, gerador e demais itens correlatos constituem meros meios de execuc¢éo
do servigo contratado, ndo se confundindo com o objeto contratual propriamente dito.

Em hipdteses dessa natureza, a jurisprudéncia administrativa e judicial tem reconhecido
gue a indicacdo da marca dos equipamentos ndo configura elemento essencial da
proposta, desde que atendidas as especificacdes técnicas e operacionais previstas no
edital.

XIV. DA PRECLUSAO E ACEITACAO DAS REGRAS DO EDITAL

Cumpre destacar que a empresa recorrente participou regularmente do certame,
apresentando proposta e disputando os lances da sessédo publica, sem apresentar
qualquer impugnacao prévia ao edital.

Caso entendesse que a auséncia de indicagdo de marca deveria ensejar
desclassificacdo automatica das propostas, deveria ter suscitado tal questdo no
momento oportuno, por meio de impugnacao ao instrumento convocatoério.

Ao optar por participar do procedimento licitatorio sem apresentar qualquer
guestionamento prévio, a recorrente aceitou integralmente as regras estabelecidas pela
Administracdo, operando-se, portanto, a preclusdo quanto a discussdo dessas
condicodes.

A jurisprudéncia administrativa € pacifica no sentido de que o licitante que participa do
certame sem impugnar o edital ndo pode posteriormente questionar suas regras, sob
pena de violagdo aos principios da seguranca juridica e da vinculagdo ao instrumento
convocatorio. Tal entendimento é reiteradamente adotado pelo Tribunal de Contas da
Unido, que reconhece a ocorréncia de preclusédo quando o licitante deixa de impugnar o
edital no momento oportuno.

Dessa forma, ndo pode a recorrente, apenas apos o resultado desfavoravel do certame,
suscitar interpretacao restritiva do edital com o objetivo de promover a desclassificacédo
da proposta vencedora.

Além disso, a pretensao recursal ndo merece prosperar, pois se fundamenta em excesso
de formalismo incompativel com o regime juridico das licitacdes publicas. A auséncia de
indicacdo de marca em proposta referente a prestacdo de servigos constitui falha
meramente formal, que ndo altera o objeto contratado, o preco ofertado ou a capacidade
de execucdao do servico.

Nos termos da Lei n°® 14.133/2021, o processo licitatério deve evitar formalidades
excessivas ou desnecessarias que possam restringir a competitividade, priorizando a
selecéo da proposta mais vantajosa para a Administracao Publica.
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Ademais, a referida lei estabelece que somente devem ser desclassificadas propostas
que apresentem vicios insandveis ou que comprometam o julgamento objetivo, 0 que
evidentemente n&o ocorre no presente caso. Ainda que se entendesse pela necessidade
de esclarecimento, a prépria legislacdo admite o saneamento de falhas formais por meio
de diligéncia, desde que nao haja alteracéo substancial da proposta.

O entendimento também é pacifico no ambito do Tribunal de Contas da Unido, que ha
muito consolidou o entendimento de que falhas formais ou meramente materiais nédo
podem ensejar a desclassificacdo de propostas quando ndo comprometerem a
competitividade, o julgamento objetivo ou a vantajosidade da contratacao.

Nesse sentido, destaca-se o Acérddo n® 2622/2013 — Plenério, no qual o Tribunal
consignou que irregularidades meramente formais ndo devem conduzir a
desclassificacdo automatica de propostas quando inexistir prejuizo a competitividade ou
a adequada compreensdo da oferta apresentada.

Assim, a tentativa de desclassificacdo baseada em requisito acessoério, sem qualquer
impacto na execuc¢ao do objeto licitado, revela interpretagéo restritiva e desproporcional
das regras editalicias, em prejuizo dos principios da razoabilidade, da competitividade e
da busca pela proposta mais vantajosa para a Administracao Publica.

XV. DOS PEDIDOS
Diante de todo o exposto, requer a esta Douta Pregoeira e a Autoridade Competente:

a) o conhecimento das presentes contrarrazdes, por serem tempestivas e regularmente
apresentadas;

b) no mérito, o ndo provimento do recurso administrativo interposto pela empresa
recorrente, mantendo-se integralmente a decisdo que declarou vencedora a empresa
DANIEL LUIS DE SOUZA - ME, por estar em plena conformidade com as disposicdes
do edital e com a legislacao aplicavel;

c) a manutencéo do resultado do certame, considerando que a proposta apresentada
atende as especificacfes técnicas exigidas e representa a proposta mais vantajosa para
a Administracao;

d) o reconhecimento de que a alegacdo recursal se fundamenta em excesso de
formalismo, ndo havendo qualquer vicio material capaz de comprometer o julgamento da
proposta ou a execucédo do objeto licitado;
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e) o regular prosseguimento do procedimento licitatorio, com a adjudicacédo e posterior
homologacéo do objeto em favor da empresa vencedora DANIEL LUIS DE SOUZA -
ME.

Termos em que,
Pede deferimento.

El6i Mendes/MG, 12 de marco de 2026.
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